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                                                     OBRAZAC

              Čl.36 Zakona o javnim nabavkama

VLADA CRNE GORE

DIREKCIJA ZA SAOBRAĆAJ

  Broj:01- 8366/1
 Podgorica, 21. 09.2010.godine
Na osnovu Rješenja Komisije za kontrolu postupaka javnih nabavki br.832-3/2010 od 09.09.2010.godine, a nakon ponovnog vrednovanja ponuda, Direkcija za saobraćaj donosi,

O D L U K U
O PONIŠTAVANJU JAVNOG NADMETANJA

za izvođenje građevinskih radova na rekonstrukciji magistralnog puta M-18 dionica: raskrsnica "Bralenovica"- Petlja - benzinska pumpa "Euro petrol", (rekonstrukcija raskrsnice  Danilovgrad), po otvorenom  postupku javne nabavke (čl.18 ZJN)- Poziv br. 26/10
I. IME I ADRESA NARUČIOCA 

	Naručilac: Direkcija za saobraćaj
	Kontakt-osoba: Vesna Topalović,dipl.ing.građ

	Adresa: Ul. IV proleterske br.19, Podgorica
	Poštanski broj 81 000

	Grad: Podgorica
	Identifikacioni broj:  024 20 970

	Telefon: 020  655 052; 655 364
	Faks: 020 655 359


II 
MJESTO I DATUM OBJAVLJIVANJA JAVNOG POZIVA: 

1. Internet stranica Direkcije za javne nabavke www.djn.gov.me dana 17.05.2010.god. 
2. Dnevne novine »POBJEDA« dana 18.05.2010.godine.

III
PREDMET  JAVNE NABAVKE:

      -   radovi

IV
OPIS PREDMETA JAVNE NABAVKE: 
Predmet javne nabavke je izbor najpovoljnije ponude za izvođenje građevinskih radova na rekonstrukciji puta  M-18 dionica: raskrsnica "Bralenovica"- Petlja - benzinska pumpa "Euro petrol". Rok za izvođenje radova je 8 kalendarskih mjeseci. Predmet javne nabavke se nabavlja kao cjelina.

V
PROCIJENJENA  VRIJEDNOST  JAVNE  NABAVKE:
                               

Procijenjena vrijednost javne nabavke sa PDV- om  je  2.500.000,00 €.    
VI
POSTUPAK  JAVNE  NABAVKE:

            Otvoreni  postupak  javne  nabavke


VII
RAZLOG PONIŠTENJA POSTUPKA DODJELE UGOVORA

 (član 72 Zakona o javnim nabavkama):

· 1. kada nije pristigla nijedna ispravna ponuda   

VIII
OBRAZLOŽENJE RAZLOGA PONIŠTAVANJA JAVNOG NADMETANJA :
Na predmetno nadmetanje pristiglo je pet ponuda.
Komisija za kontrolu postupaka javnih nabavki je Rješenjem br.832-3/2010 od 09.09.2010.godine, usvojila žalbu ''GRADNJA PROMET'' doo Danilovgrad, kao osnovanu, i poništila Odluku o dodjeli ugovora br.01-7290/1 od 10.08.2010 godine, po pozivu 26/10 za  izbor najpovoljnije ponude za izvođenje građevinskih radova na rekonstrukciji magistralnog puta M-18 dionica: raskrsnica "Bralenovica"- Petlja - benzinska pumpa "Euro petrol", (rekonstrukcija raskrsnice  Danilovgrad), Izvještaj o postupku javne nabavke br.02-7289/1 od 10.08.2010 i Zapisnik o pregledu, ocjeni i upoređivanju ponuda br.02-7288/1 od 10.08.2010 godine, u cjelini. Komisija za kontrolu postupaka javnih nabavki je naložila Direkciji za saobraćaj da izvrši ponovno vrednovanje ponuda imajući u vidu da je  ponuda ponuđača JV »BEMAX “doo Podgorica -Vodeći partner  i »Crnagoraput »AD Podgorica – Partner nespravna, o čemu će obavijestiti Komisiju za kontrolu postupaka javnih nabavki, u roku od 3 dana od dana donošenja odluke o dodjeli ugovora. 

Naručilac se Zahtjevom br. 02-8186 od 15.09.2010. godine, obratio svim ponuđačima po predmetnom pozivu, za produženje perioda važenja ponude i garancije ponude sa rokom dostave traženih dokumenata zaključno sa 20.09.2010. godine.
Direkcija za saobraćaj je postupila po nalogu Komisije za kontrolu postupaka javnih nabavki, pa je Komisija za otvaranje i vrednovanje ponuda, shodno odredbama čl.  70 ZJN i Rješenju Komisije za kontrolu postupaka javnih nabavki br.832-3/2010 od 09.septembra.2010.godine, izvršila ponovni individualni pregled, ocjenu ponuda i upoređivanje ponuda i izradila službene dokumente predviđene zakonom:

· Zapisnik o pregledu, ocjeni i upoređivanju ponuda-ponovno vrednovanje ponuda br.02-8327/1 od 20.09.2010 godine, i

· Izvještaj - o ponovnom vrednovanju ponuda br.02-8328/1 od 20.09.2010 godine,
 u kojima je  utvrdila  da su ponude svih ponuđača u smislu odredbe člana 69 Zakona o javnim nabavkama neispravne i kao takve se odbacuju, a ovo iz sledećih razloga:

1. « TRGOINGRAD« doo Sveti Ivan Zelina
U ponovnom  postupku pregleda, ocjene i upoređivanja ponuda, Komisija za otvaranje i vrednovanje ponuda je utvrdila, što je ujedno evidentirano i u predhodnom postupku, shodno Zapisniku o pregledu, ocjeni i upoređivanju ponuda br. 02-7288/1 od 10.08.2010.godine, Izvještaju  br.02-7289/1 od 10.08.2010.godine, Odluci Naručioca o dodjeli ugovora br.02-7290/1 od 10.08.2010.godine, da ponuđač “TRGOINGRAD« doo Sveti Ivan Zelina, nije dokazao podobnost u pogledu stručno-tehničke i kadrovske osposobljenosti,  iz sledećih razloga: 
· Tačkom 5.1. tenderske dokumentacije traženo je iskustvo u najmanje 3 projekta slična po obimu i kompleksnosti u poslednje tri godine. U tabeli broj 2 – Spisak do sada izvedenih sličnih objekata ponuđač je dokazao da u poslednje tri godine ima samo 2 izvedena slična objekta.

· Tačkom 5.3 tenderske dokumentacije tražene su obrazovne i profesionalne kvalifikacije ponuđača kao i kvalifikacije njegovog rukovodećeg osoblja i naročito kvalifikaciije lica koja su odgovorna za izvođenje konkretnih radova. Ponuđač je u tabelama broj 6 i broj 7 naveo da će za realizaciju ugovora angažovati 3 inženjera građevine (VŠS). Ponuđač je za jednog inžinjera popunio tabelu 8 – reference stručnih kadrova i priložio Diplomu o završenim stručnom dodiplomskom studiju, dok je za preostalu dvojicu inženjera dostavio životopise i uvjerenja o položenim stručnim ispitima za obavljanje graditeljstva. Iz priloženih dokaza se vidi da predloženo stručno osoblje ne ispunjava odredbe člana 107 Zakona o uređenju prostora i izgradnji objekata (Sl.list CG br.51/2008) iz razloga što ne posjeduje visoku stručnu spremu, odnosno stručno zvanje diplomirani građevinski inženjer, te na osnovu toga ne mogu biti imenovani za glavnog inženjera gradilišta niti za odgovornog inženjera pojedinih vrsta radova.        

· Takođe vezano za tačku 5.3 tenderske dokumentacije Ponuđač nije predložio stručno osoblje za kontrolu kvaliteta.       

Shodno navedenom, Komisija za otvaranje i vrednovanje ponuda je u smislu članu 69 Zakona o javnim nabavkama,  ponudu ponuđača «TRGOINGRAD« doo Sveti Ivan Zelina, ocijenila kao neispravnu i ista se odbacuje. 

Nadalje, u smislu odredbe člana 56 Zakona o javnim nabavkama smatra se da je ponuđač «TRGOINGRAD« doo Sveti Ivan Zelina, odustao od svoje ponude, budući da  po Zahtjevu  Naručioca br. 02-8186/1 od 15.09.2010. godine za produženje perioda važenja ponude i garancije ponude, nije dostavio tražena dokumenta u zahtijevanom roku.

2. „GRADNJA PROMET“ d.o.o.  Danilovgrad

U ponovnom  postupku pregleda, ocjene i upoređivanja ponuda, Komisija za otvaranje i vrednovanje ponuda je utvrdila da je ponuda ponuđača „GRADNJA PROMET“ d.o.o. Danilovgrad u smislu odredbe člana 69 Zakona o javnim nabavkama, a u vezi sa članom 14 stav 4 istog Zakona neispravna i kao takva se odbacuje.

Naime, u ponovnom postupku, utvrđeno je da je u ponudi ponuđača „GRADNJA PROMET“ d.o.o.  Danilovgrad, učešćem podugovarača «Simm inžinjering» d.o.o Podgorica, koji je učestvovao u izradi tenderske dokumentacije u svojstvu vršioca tehničke kontrole Glavnog projekta rekonstrukcije magistralnog puta M-18 dionica: raskrsnica "Bralenovica"- Petlja - benzinska pumpa "Euro petrol"(rekonstrukcija raskrsnice Danilovgrad), povrijeđena zakonska odredba o konfliktu interesa propisana članom 14 stav 4 Zakona o javnim nabavkama, a koja glasi: „Lice koje priprema tendersku dokumentaciju i na bilo koji način utiče na sprovođenje postupka javne nabavke  ne može da nastupa kao ponuđač ili kao podizvođač ili podugovarač i ne može sarađivati sa ponuđačem u pripremi ponude.“
3. »TEHNOPUT» DOO Podgorica  

U ponovnom  postupku pregleda, ocjene i upoređivanja ponuda, Komisija za otvaranje i vrednovanje ponuda je utvrdila da je ponuda ponuđača »TEHNOPUT» DOO Podgorica  u smislu odredbe člana 69 Zakona o javnim nabavkama, a u vezi sa članom 14 stav 4 istog Zakona neispravna i kao takva se odbacuje.

Naime, u ponovnom postupku, utvrđeno je da je u ponudi ponuđača »TEHNOPUT» DOO Podgorica, učešćem podugovarača «Simm inžinjering» d.o.o Podgorica, koji je učestvovao u izradi tenderske dokumentacije u svojstvu vršioca tehničke kontrole Glavnog projekta rekonstrukcije magistralnog puta M-18 dionica: raskrsnica "Bralenovica"-Petlja - benzinska pumpa "Euro petrol"(rekonstrukcija raskrsnice Danilovgrad), povrijeđena zakonska odredba o konfliktu interesa propisana članom 14 stav 4 Zakona o javnim nabavkama, a koja glasi: „Lice koje priprema tendersku dokumentaciju i na bilo koji način utiče na sprovođenje postupka javne nabavke  ne može da nastupa kao ponuđač ili kao podizvođač ili podugovarač i ne može sarađivati sa ponuđačem u pripremi ponude.“
4. „OSIJEK KOTEKS“ d.d.-OSIJEK
U ponovnom  postupku pregleda, ocjene i upoređivanja ponuda, Komisija za otvaranje i vrednovanje ponuda je utvrdila, što je ujedno evidentirano i u predhodnom postupku, shodno Zapisniku o pregledu, ocjeni i upoređivanju ponuda br. 02-7288/1 od 10.08.2010.godine, Izvještaju  br.02-7289/1 od 10.08.2010.godine, Odluci Naručioca o dodjeli ugovora br.02-7290/1 od 10.08.2010.godine, da  ponuda ponuđača „OSIJEK KOTEKS“ d.d.-OSIJEK sadrži sledeća  veća odstupanja:

Naime, ponuđač nije svoju ponudu dao  na obrascu iz Tenderske dokumentacije –Prilog 4- Obrazac za ustanovljavanje kvalifikacije i uputstvo za ustanovljavanje kvalifikacije.

Ponuda ponuđača je nepotpuna: nije popunjena tabela br.7 – Spisak stručnih kadrova koje ponuđač namjerava angažovati na realizaciji ugovora. U Izjavi o stručnim kadrovima koje će ponuđač angažovati na realizaciji ugovora za poslove geotehnike navodi stručno lice Milovana Šućura pri čemu nije dostavljen dokaz o njegovom statusu. 

Shodno navedenom, Komisija za otvaranje i vrednovanje ponuda je u smislu članu 69 Zakona o javnim nabavkama,  ponudu ponuđača“OSIJEK KOTEKS“ d.d.-OSIJEK, ocijenila kao neispravnu i ista se odbacuje. 

5. JV»BEMAX “doo Podgorica –vodeći partner i »Crnagoraput »AD Podgorica – partner

Komisija za kontrolu postupaka javnih nabavki je ponudu ponuđača JV»BEMAX “doo Podgorica –vodeći partner i »Crnagoraput »AD Podgorica – partner,  ocijenila kao  neispravnu Rješenjem  br. 832-3/2010 od 09. septembra 2010. godine.

Imajući u vidu da je Rješenje donijeto od strane Komisije za kontrolu postupaka javnih nabavki, konačno u upravnom postupku shodno članu 102 Zakona o javnim nabavkama, odnosno kako je Naručilac shodno članu 101 Zakona o javnim nabavkama obavezan da postupi po navodima Državne komisije, sadržanim u predmetnom Rješenju, to je i Komisija za otvaranje i vrednovanje ponuda, ponudu ponuđača JV»BEMAX “doo Podgorica –vodeći partner i »Crnagoraput »AD Podgorica – partner, odbacila kao neispravnu shodno članu 69  Zakona o javnim nabavkama.
Komisija za otvaranje i vrednovanje ponuda je u ponovnom  postupku pregleda, ocjene i upoređivanja ponuda, a shodno ovlašćenju iz člana 70. Zakona o javnim nabavkama,  ocijenila da po predmetnom pozivu  nije pristigla nijedna ispravna ponuda, odnosno da su ponude svih ponuđača, polazeći od gore navedenih nedostataka,  u smislu odredbe člana 69 Zakona o javnim nabavkama, neispravne i iste se odbacuju, iz kog razloga je predloženo poništavanje postupka javne nabavke shodno članu 72 stav 1 alineja 1 Zakona o javnim nabavkama.

Na osnovu svega navedenog, a shodno čl.72, 90, 101 i 102 ZJN, Direkcija za saobraćaj,  ovom Odlukom poništava otvoreni postupak javne nabavke po Pozivu br. 26/10, za  izbor najpovoljnije ponude za izvođenje građevinskih radova na rekonstrukciji magistralnog puta M-18 dionica: raskrsnica "Bralenovica"- Petlja - benzinska pumpa "Euro petrol", (rekonstrukcija raskrsnice  Danilovgrad).
IX
DATUM DONOŠENJA ODLUKE O PONIŠTENJU JAVNE NABAVKE: 
· 21.09.2010.godine
  

X.       DRUGE INFORMACIJE, ukoliko je primjenjivo
Protiv ove odluke u roku od 8 dana od dana prijema, može se uložiti prigovor naručiocu.  Prigovor se podnosi u pismenoj formi u 3 primjerka, neposredno ili poštom preporučeno sa povratnicom. 

Direkcija za saobraćaj

Direktor

          Veselin Grbović, dipl.ing.
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